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F .$ i::-. ACUEROO Y SEXTENCn rÚrERO:q..9.nF. J€J¿nt4 7J¿iJ
-.,\? . 'r- \'i.r;\ -. ''§ [1"-"ion, Rcpúbli{E del Peraguay, a los ,r¿r,n}iwrho dlas

1ta qgr,Oe hna 16 del eño dos mü d¡ecinr¡ev€, estando €n la Sala de

nr"üü o t Con Srpreme de JwtÉia, los Excmos. S.ñorÉs MinBlroo,

']Lbea! CorPt¡a RePar.dor

lnbrpr¡.lto por L Abog. LllLna Uld.r.
8.m.t . Lvor d.l ¡eñor JUUO CÉSAR

AERNAL CHAf,ORRO'.--

'im¡uel 
oEJEsús RArhEz cA¡{oA JosÉ RAÚL roRREs

o

o

Y A fO lo FREIES, por ante ml, la S€crel,aria áulorizante, 3€ trei,

al acuefdo .l €xp€diente cáralulado: 'HAEEAS CORPUS REPARADOR

I]IIERPUESTO POR LA ABOGADA UUANA ULDERA BERI{AL A FAVOR OE

JULIO C|ÉSAR BERI{AL CHAIORRO", a obi€lo d€ fesolvef lá Gafantla

Conslil¡¡c¡onel planteada. dc conlomirad al Artlculo 133 de le Con§tlución

Nacbná|, y e las dispGiiones dc le Ley N' r.500199.-
Prevb Btudio d€ lirs antecedentes dal ce§o, la Cofle Suprema de

Ju8licia - Sela Penal - re3olvilt plantcar la sif¡uÉnle:

cuesrló¡:
¿ES PROCEDEI{IE LA GARAI{T|A CONSIITUCIONAL

SOUC|IADA?

Prad¡cádo el sorleo de ley pára d€t€rmhar el orden dc votacirn

dio cl 8i{¡ui€nr€ fesunado: RAIIREaZ CAI{UA IORRES KIRmSER y FREIES.-

A h Cl¡.aüón phnbrd..l Ooctor .nucl f¡.i.¡úa Raml¡az

C¡ndh d¡ro: Recure enta cata Cort€ Suprema de Juslich la abogade Liliene

e inlerpone Hábcas Cofpus Reparador e fercr d€l s€aror JULIO

cÉsAR RNAL CHAMORRO, con suslenlo .n .l Arl. 133 de le Coñttilución

FUNOAIEi{TOS OE LA PREIET{SIÓI{. La p.l¡cbnanle solicita

Garanlla Coflslihrcbnál con susl€nlo en el Arl. 133 num€ral 2 dB la

c en la modalidad de Hábaat Corpus Reparador. Respelda 3u prelerlsirl

que su repraSanlado 3€ encuentra privádo da llr€rtad ileg6tncnl€,

ya eslá recluido hace l0 (dÉ¿) mcse§, viobntando lo dispi¡e3lo en

el Arl. 19 d. le C.N. y la pr€v¡sta en el Arl. 236 del C , cuando embag

dBpos¡cion€8 que lá

hecho

PG\rcnliva axc€d€r la

nob enconlramoamlniná

!. rt¡rt
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ante los hechos punibles de Horn¡cÍlio Culposo y Om¡sión de Auxilio, ambas con

una expectetiva de pena minima de 06 (seis) meses.-.-.-.

mARCO NORüAIUo. El Hábeas Corpus Reparador previsto en

el Aft. 133 inc. 2 de la ConstitucióiNac¡onal requiere para su procedench una

"privación ilegal de libeftad"..-.----i-

El Art. 19 de ta C.H. istaUtece que la prisión preventiva no podrá

prolongárse por un liempo mayor al fe la pena mlnima estabbciJa para el del¡lo

según la califi:ación del hecho.

El Art. 236 del Códigb Procesal Pená|, €n concordancia con la

normativa constitucional dispone en Cu primera altemativa que en ningún caso la
I

prisión preventiva podrá sobrepaser th pena minima prevista para cáda hecho

punible en la ley. ..-..--..-.-..-.---+-

AtraLrsrs oe u ll pRocEoENcrA oE LA GARA¡{r|A

CONSTITUCIONAL. Coresponoo x&ER LUGAR al pedido de Hábeas Corpus,
t,

en su modal¡dad reparádora. solicil#o a favor del JULIO CESAR BERNAL

CHAMORRO por los motivos que se pfsan a exponer

Antes de in¡ciar el an4sis del planteamiento. y atendiendo a la

controversia que existe sob¡e la a<tmiii5n del Hábeas Corpus como med¡o para

revisar las privaciones de lib€ftad impÚesta3 por resoluc¡ón ,udicial, cábe áclarar

que según mi criterio ya sentado en el Acuerdo y S€ntenc¡a N" I del 28 de enero

de 2019. si coresponde el estudio de b presente garantia constitucional a pesar

de que la causa cuenta con un iuez nat!¡ral y la medida cáutelar haya sido diclada

por autorirad compelenle. porque el l¡nldel Hábeas Corpus es iustamente evaluar

la legalidad de la privación de l¡berlad yi'no la simple competencia de la autoridad

de la que provÉne el aclo restriclivo.-.J-

El petic¡onante maniliesla que se halla ilegalmente privado de su

libertad ya que sobrepasó a crecet la fena minima esteblecila para los delitos

por los cuales lue condenado.-.----.-+-

S€gún el ¡nforme rem¡lido por el Juez Penal de Liquidac¡ón y

Sentencia N'3 de Central, Abog. Oscar Rodrigr¡ez Mási. en lecha 18 de mazo

de 2019. a fqás 58. el señof JULIO CÉSAR BERNAL CI-IAMORRO ha sido

condenado a una Pena Pr¡vativa de Lib€nad de 5 años a través de la S.O. N' 324

de lecha 31 de mayo de 2018, por h comisión de bs hechos punibles de

Homicirio Culposo (Art. 107 C.P.) y Omisión de Auxilio (An. 117 C.P.), en

concordancia con el Art. 29 ¡nc. 1'del mismo cuerpo legal. Asi mismo, cebe

o

o



CORTE
SUPREMA
+IusTIcrA 'Hlbeaa Corpu! R€Paradot

lnbrpu€.io por lr Abo0. Ullrn¡ Uldo¡
B.rn l r f.Yor del r.ñor JULTO cÉsAR

aER¡{AL CI{AIORROi.--rr';'

t
,_ñ

qü§,1" p.n" mlnim prevista para todos éslos heche punbles es da 6

i'!r 'rr ":. En esle santiro, s€gún cl informe pracadenlementa

indiviruál¡zádo al pelicionante sé lc olorgó PrÉión Prcvenliva Por A.¡. N' 1308 del

25 d€ oclubre de 2002 y lu€gro s€ le ápl¡oó i,bdidas Sustilulive§ Por A.l. N' 1352

da hdra 4 de noviembr€ de 2002, comn¡tá¡tdG€ l1 dlas coíto tiempo dc

r€ctusirrn. Po3t rioín€nte B€ d¡ctó le S.D. N' 324 del 31 d€ mayo dc 2018

rrvoérdo§€ la Med¡dá SGtilutiva y s€ le otorgó nu€vamenle PrÉón PGvenlive,

por lo qua s€ oomputó que 3u ttcrnPo de reclusirn fuc d€ I me3€3 y l8 dlas.-
La Ptuitn Pre\renlive fue diiada por €l A.l. N' 7a3 del 18 d€

dicbmbr€ dc 201E. y lo cumpb chctivam€nt€ en la P€niLnc¡arfa Nacionál da

Tacuíüú. Ahore bÉn, leniendo an cr¡€nta qu€ el tÉmpo totál de rec¡usitn a le

bcha ÉB ds g ¡n€€,.§ y 29 Gfftr, sagún cl inbrm€ del ¡r¡ez rcqu€rilo, la Pri8¡ón

Pr€v€ntiya se he tornado ilegEl por habar sobrepasado él llmil€ temporál

dÉpu€sto para lá duración d€ la mÉma en lá nonneliva consütuc¡onel (Art. 19) y

legel (Ar. 236 prirnera atemaliva dcl Código ProcÉsál Penel)

Por todo lo cxpu€eto oorr6pondB HACER LIJOAR a lá garanlla

conslih,ci»al planteada a falrof dcl 6.ñ0r JULlo cÉsAR BERNAL CHAMORRO

ya qu€ s€ rr€ril¡ca que s€ cr¡mplcn los pf6r+uestos e3l,ablcc¡do§ €n los lérmino8

del Arl. 13Íi hc. 2) dc la Con§lih¡c6n Nácionsl y OROEI{AR la med¡da ceut€tar

de salir del pels, agl como su comunicáckln a la Auloridad

p€rtinente a lln dc GvitEr la fug|a del petic¡onanle y podcr

6l crmpl¡niento €Ldivo d€ la condena r€sueltá an €l iuic¡o oral cn

de que fuera confrmede por le6 instancias 3up€rbr6.--

o

o

JURISPRUOE¡{CIA. En esle mismo 6€nlido ya hé ernitiro mi

€n €l Aqr€rdo y S€ntenc¡á N'¿l6 d€ hcha 08 de lebr€ro da 2019 'Hábeag

R€peredor pr€3€nlado por cl Abog. REmón Recslde bai, petrochio dB la

PrincGá SenabrÉ a lavor dgl sañor Eilro Tor€3 Cabañá8'

A SU ÍUR]{O, EL ml¡lsTRO AI{TO lo FRETES menifi€sta: La

Abogada Liliana Bernál en dcl ciudadano Julio Cá8ár

B€mal Chamoro,

en el la p€ml

$#0#

Reparedor €n gu

CHAMORRO Sl

ú¡trE8S
ü|dc
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0.Ird tto

Hábcag
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SUP. HECHO PUNIBLE OE HOMICIOIO CULPOSO Y OrRO EN LUQUE,

invocando elart¡culo 20 de la L.y tlt 1500 ¡99. Ar. 19 de la Constitución Nacional

y el artlculo 236 del cooigo eroceJ.Penat

Lá podcaonanta crpons qus €l ssñor Julio Cá¡¡r B€rnal

Chamoro ha 3¡do condanado por lor hechoc pun¡bla! de Hom¡c¡d¡o

Culposo y Oma¡aón d. Auralio ¡ clhco .ñoa do psn. priv.üv. ds lib€rl¡d por

S.O. tf 32¿ ds loch¡ 31 d€ m.yo {el 20tE diclado por el Tribunal de Senlencia

integrado por los Magistrados Osc{,Rodriguez Massi. Jul¡o C, Granada y Letizia

de Gásp€ri. ¡ncluyando la dsclrióo d€ revocár !áa medida! rusütuliv¡r a la

prlc¡ón pr€venüvá impuo3t s r 3u d.fsndido por A.l. No 80 ds Íech. 30 de

m.Jzo d€l 2Ol7 y decretando rutd.de priaión sn confa dsl mirmo. Prosigue

la defensora y peticionante, expon

obFto de Recurro de Ap.l.c¡ón
por Acuerdo y Sentencia No 202 +l 22 dc novicmbrs do 20!8 diclado por el

Tribunal de Apeláción de Central y bctualmente dicho acuerdo y sentencia fr¡e

ieldo. qus lr aentsncl¡ d3ñniüya cltada fu€

4pec¡¡l y conñrm¡d. €n tod¡¡ sur p¡rto!

obieto del Rocurto ds Caeación erl¡e

Just¡cia, el cu.l encuenfa eenOOlL

l. Sá1. P€n.l de la Corb Supr.ma d.

o

o

ds rasoh¡c¡ón

por inasistencia a la audiencia de iuiciü oral y públ¡co

La p€ticionante €xpodg que la cáusa en contra de su delendido

estaria prescrita y que han transcurido d¡eciséis años y un mes de la terminacón

de la conducta punible de Jul¡o César Bernal Chamorro. Por otro lado aclara qua

en el Recur3o ds C.3¡ción tnrJpr".o ante le Salá Penal d€ l. Corte

Sup.Emá de Jutücia tÉalizó al +nl€|miento "d. t. prescrtpclón como

cuesüón p¡€vla" lslc). La misma aoumenta que e la lecha de la presentación

han transcurrido d¡ez meses desde 
1 

dictamÉnto del auto de prÉión solicitando

la "Revocstoña det Auto de Prisión" raEhazado por el tribunal de ori¡en por A.l. No

734 del 18 de diciembre del 2ol8l,confmado por la Cámara de Apelacaón
I

inteNiniente por A.l. No I de fechr 4 (h enero del 2019.---
I

El ¡nform€ de fochá 13 de €n€ro del 2Ol9 r€milido por el Or.

O3c.r Rodriguez t .a.¡, hace refe[encia a los autos A.l. t¡o 1352 del 4 de
I

noüembre del 2002 y A.l. No 43 del ?5 de noviembre del 2010 por los cuales el

defendido fue beneliciado con medi{as sustilulivas a la prisón preventiva sin

embargo. lambién hace relerencia a l?s autos A.l. No 7 del 12 de abrildel 2004 a

fs. 92 de los autos principales y el A.l.'No 103 del 11 de iulio de 2012 a fs. 152 de

autos principales, ambos decrelando la reb€ldla del suieto de proceso por

inasislencia. en el primer caso de la AudiencÉ preliminar y en el segundo caso.



RTE
REMA 'Habe¡a Corpúa R.prrador

InbrDue.to po? L Abog. LllLn. Uld6r.

8.m.1 r Lvor del !€ñor JUUO CÉSAR

USTICIA

,aollqh¡¿ .ra ¡rvocrtorL del aub d. prlalón vlgenb.n contra d€l hoy

i-ána¿o y hablóndoe. rnrllz¡do en doa l.r.t¡nc¡aa taa clrcuntilnchú
gu. 3. pr.bnde dbcuüt m.d¡anb h lntroducclón de €ata gÍrntl¡
cooaüü¡cfon l lo cual devl€m abaolutrm.nb lmprcc€danb p¡ilne lhcte.-

Por olro lado de le r€üsión rigurosa de los eutos v€moe que a f3.

266 vlto. del expadicnte princilal, comta al lncldenie da prt ctlPclón da h
.cclóo p.nd lnbrDl¡a¡b pot L d.Lnaa del P.üclon nb dur¡nb L
ruai..rchc¡ón d€l ,ulcb oral y públlco, ,tchatado por al ú¡bunal de mffio
cooa¡daóndo loo autot da rabald¡a y le corducia procesál dal anloncÉs

acusado, razonendo h€dloe y derecho sobra €l Punto y axPrllando

bxürlm.nb que €l debndldo ¡o ha moütsado rcnuenb ¡ lo. mardab! da

h ll¡3üci. .rprú¡ndo bxúdmmt . f¡, 266 ylto .egundo pltrrlo de lo!
.r¡too pr¡nclprlea "por bs do r, .ñoa". Racordcmos que la S.O. No 80 d€l 13

de mar¿o 2017 fu€ confimada por Acuerdo y S€nt€ncia. ¡f 292 d€l 22 d€ oclubre

del 2018lue confnmáde an lodag sus pales conloÍna al Ggolulorio obranlc á h.

302 de lo3 aulo8 principáleo y qu€ acluatnenle s€ discule cal,B siluaclrn proces6l

enlrc olras q¡aslion€s anle la Salá Pcnel dc la Cort€ Suprema de Jusliciá.--
Ana¡zad8 lá8 constanciaS d€ autot y el informc f€m¡liro por el

Rodrlgu€r Massi re3ullan cump¡do6 106 r€quÉitos del árllculo 20 de

1500/99 y conv¡.m.rcordar qr¡e he .ldo Goo¡acuenb y

.n ml! voto! prlcad.nb. qr¡c L G¡ranüa Conaütuclonal del

Corpu¡ no conaütuya el modu. op.rrndl para lmpl¡gn t f.nbncbú
po? d.mlt .xlallendo aenbrrcL d. trarlto conñrm¡dr Por el

de alr.d. y p.ndbnb de rc¡oluclón un R.curro artr.ordlnttlo d.
Elta garantL constltuclonal m coñtteya.n wrt Lglümoa Lllo.

an Inatancha compebnt ..
Core3pond€ Bumaf e lo cxpu€slo. qu€ 3€ ha digcutido en dos

id€nlicag in\rocedas por la patic¡onanle coflio

d.l Háb€as inc¡dencias ord¡rario3.
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,i : ,i BERNAL cHAmoRRo'.-
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"n "* ,{o 7¡(t d.l l! de dlcLmbr. d.l 2ol8 (fr. 3al d.
l't ¡+fQ paq§ñLr), conñrm¡do.n rts dr por et At. No I d.l a d. enerc d.l

zdrtl t"ii¡s y .lgb! d. .utoó prlñclp.bt) ..p.cmc.m.ob den gmdo h
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óreeno iuri3diccional comp€lsntdt €n l. tr.m¡tecaón natur.l d€l proce¡o, no

re Puede anüc¡Pa, ningun¡ ¡ol por msdio de una d€cirión sobr€ la

garant¡a conrütucionsl €n

H.bbndo consLt lo que l. priv.ción d€ libortrd del hoy

condenado ha 3¡do ¡uzgeda porl idónüc$ circun3l,rncia3 por tr¡bunales

comP€bnta3, ce concluye qu6 lá pdvec¡ón de l¡bart d d.
Julio Ce3ar Bsmd Ch¡morro lsg¡üm. y r¡usbd. I d.rrcho y no s3

l. ñnal¡d.d de t n nobl€ g.r.ntl. 3..!.nd¡bl€, porgu. d6 to contref
dasnsñ¡ralizarle.------------------L

I

Por tanlo, a tsnor {e los lund¡mento! e¡puarlo3, lr nom.
conrütucion.l que dg€ lá matatla (art. 133 ¡nc. ? d€ le Conaütuc¡ón

l{¡clon.l) y ¡ l.s dilpo.¡clonee l,conattcion.l.¡ ll, 12 y i9 y l3gr|3!

..l¡culo3 4, 19 y concord¡nbe,la" f L"t ¡f f5OOr99.d€má¡ ds lo¡
pr€c€denb3 iudiciales invocedodl no coñr3pondo hacer lugnr el Hebee3

Corpus Reparrdor planta¡do a hf, dc Jul¡o Có3ar Eamal Chemorro en lo3

¡utos lituládo¡ JULIO CESAR ?ERNAL CHAMORRO Sl SUP. HECHO

a

PUNIBLE DE HOMICIOIO CULPOSÓ Y OÍRO EN LUQUE
I

A SU TURNO, EL TINISIRO JOSÉ RAUL TORRES KIRMSER

maniliesta que se adhiere al votq que anlecede por compartir los mismos

fundamentos. ---------------------1-

Con lo que se d¡o pol terminado el acto, l¡rmando S EE. todo por

ante m¡. de que celilico, acordada la sentencia nte

sague t-
I o

IAI,L

Anb ma: 0..

(

(
lbLY NÚ ERo:

Asunción. 25 6¿ tt¡t5 de 2019.-

VISTO: Los ÍÉritoa del Acuerdo que antecede. la: --
coRrE sudnEfA oE JUSTTCTA

SA$A PENAL

RESUELVE:

erj¡



CORTE
SUPREMA
DlIusTIcrA "Hlb€aa Corpr¡! Reparador

lnbrpo.to por l. Abog. Lllirn Uld.r.
Bem.l r f¡vor d.l !€ñor JUUO CÉSAR

/§ BERNAL CHAIORRO'.-_-
-,,¡

,L\ . - l. ¡{O HACER LUGAR ál }6beas Corpirs R€parador interpu€sto

. "Epr la á0o9. Liliana Uldde Bcmd a lavor d€t s.ñor JULlo CÉSAR BERNAL

CllAl¡IORRO en la ceusá: 'Julb Cósar Bemsl Chamoro 6/ hacho punbte
" 

iá vila - homirirtio cuhoso y oúo', conlorír€ a la6 com¡deracbr¡9s en

€xord¡o.

2.- Al{OfAR, Ggistrar
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